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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 326
din 25 iunie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010
privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
lulia Antoanella Motoc ~ — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
exceptie ridicatda de Tudor Toma, Petricad Stefan, Vasile A.
Borjog, Cornel Cristinel Ispas, Vasile Bitan, Dorel llinca, Stefan
Lazarescu, lon I. Gheorghe, Mihai Barlog, Gheorghe Nicolae,
Florin Mihai, Florin Voicila, Marin Dinu, Constantin Stancu,
Gheorghe Manolache si  Marin Burtan 1in  Dosarul
nr. 1.581/120/2012 al Tribunalului Dambovita — Sectia civila si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 248D/2013.

La apelul nominal se prezinta autorii exceptiei, prin avocatul
Virgil Patrascu, precum si personal Vasile A. Borjog, Cornel
Cristinel Ispas, Vasile Bitan si Dorel llinca. Lipsesc partile
Ministerul Administratiei si Internelor si Inspectoratul Judetean
de Politie Dambovita, fata de care procedura de citare este legal
indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului autorilor exceptiei, care solicita
admiterea acesteia. In acest sens, aratd ca, prin intrarea in
vigoare a dispozitiilor de lege criticate, s-a realizat o discriminare
intre persoanele care au putut beneficia de ajutoare sau, dupa
caz, indemnizatii la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva potrivit
reglementarilor anterioare acestor dispozitii si cele care, in
temeiul art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010, nu au mai putut
beneficia de aceste drepturi.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.
Astfel, arata ca legiuitorul, avand in vedere interesul general,
poate sa suspende plata unor drepturi salariale. n acelasi sens,
aminteste cele retinute de Curtea Europeana a Drepturilor
Omului in Decizia din 6 decembrie 2011, pronuntata in cauzele
Mihaies contra Romaniei si Sentes contra Romaniei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 12 martie 2013, pronuntata in Dosarul
nr. 1.581/120/2012, Tribunalul Dambovita — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (1) din Legea

nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului
platit din fonduri publice.

Exceptia a fost ridicatd de Tudor Toma, Petrica Stefan, Vasile
A. Borjog, Cornel Cristinel Ispas, Vasile Bitan, Dorel llinca,
Stefan Lazarescu, lon |I. Gheorghe, Mihai Barlog, Gheorghe
Nicolae, Florin Mihai, Florin Voicila, Marin Dinu, Constantin
Stancu, Gheorghe Manolache si Marin Burtan cu prilejul
solutionarii unei actiuni civile avand ca obiect ,drepturi banesti”.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca art. 13 alin. (1) din Legea
nr. 285/2010, care suspenda in anul 2011 aplicarea dispozitiilor
legale referitoare la acordarea unor ajutoare sau indemnizatii cu
ocazia retragerii, incetarii raporturilor de serviciu ori trecerii in
rezerva a personalului platit din fonduri publice, are ca efect
pierderea acestor drepturi pentru totdeauna, acestea fiind
acordate doar o singura data, cu ocazia pensionarii, retragerii
ori trecerii in rezerva si numai in anul in care are loc acest
eveniment. Astfel, aceste persoane sunt discriminate in raport
cu cele care in anul 2010 au primit aceste drepturi. De
asemenea, considerd ca nu au fost respectate conditiile
constitutionale ale art. 53 referitoare la restrangerea exercitiului
unor drepturi sau libertéti.

Tribunalul Dambovita — Sectia civila considera ca

exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata.
In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr.47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul, invocand cele retinute de Curtea Constitutionala
prin Decizia nr. 1.576/2011, apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este intemeiata.

Avocatul Poporului considerda ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale, aplicandu-se fara nicio discriminare
personalului militar, politistilor ori functionarilor publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciare prevazuti in
ipoteza normei. In plus, solutia impuséd de legiuitor se
incadreaza in coordonatele constitutionale impuse de exigentele
art. 53 din Constitutie, fiind determinata de situatia economica
grava de natura a afecta intregul sistem economic si financiar al
statului.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorilor
exceptiei, concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea n anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 878 din
28 decembrie 2010, dispozitii potrivit carora ,In anul 2011,
dispozitiile legale privind acordarea ajutoarelor sau, dupéa caz,
indemnizatiilor la iesirea la pensie, retragere, incetarea
raporturilor de serviciu ori la trecerea in rezerva nu se aplica.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera ca
dispozitile de lege criticate contravin urmatoarelor texte din
Constitutie: art. 16 alin. (1) referitor la egalitatea in drepturi a
cetatenilor si art. 53 referitor la restrangerea exercitiului unor
drepturi sau libertéti.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca autorii exceptiei de neconstitutionalitate critica
dispozitile art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010 din
perspectiva unei pretinse inegalitati de tratament juridic intre
persoanele care s-au pensionat, s-au retras, au incetat
raporturile de serviciu ori au trecut in rezerva in perioade diferite,
respectiv in perioada anterioara intrarii in vigoare a acestei legi,
pe de o parte, si perioada ulterioara acestei date, de cealalta
parte. In acest sens, autorii exceptiei arata ca persoanele aflate
in prima ipoteza au beneficiat de indemnizatiile ori ajutoarele
acordate cu prilejul incetarii raporturilor de munca sau de
serviciu, in timp ce persoanele aflate in cea de-a doua ipoteza,
cea a textului de lege criticat, nu mai beneficiaza de aceste
drepturi.

In jurisprudenta sa, Curtea Constitutional a ar&tat ins& ca
situatia diferitd in care se gasesc persoanele in functie de
aplicarea principiului tempus regit actum nu poate fi considerata
ca fiind contrara dispozitiilor constitutionale referitoare la
egalitatea Tn drepturi a cetatenilor. In acest sens, Curtea a
statuat prin Decizia nr. 70 din 18 februarie 2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 211 din 1 aprilie 2003,
ca ,nu se poate retine Tncalcarea principiului constitutional al
egalitatii cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice, intrucat
cele doua categorii de pensionari, supuse unor regimuri juridice

diferite, nu se afla intr-o situatie identica, de natura sa justifice
aplicarea unui tratament egal. Contrar celor sustinute de autorul
exceptiei, data pensionarii, anterioara sau ulterioara intrarii in
vigoare a noii reglementari in materie, genereaza situatii juridice
diferite, care impun si justifica un tratament juridic diferentiat.”

De asemenea, prin Decizia nr. 861 din 28 noiembrie 2006,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 45 din
22 ianuarie 2007, Curtea a retinut ca ,situatia diferita in care se
afla cetatenii in functie de reglementarea aplicabila potrivit
principiului tempus regit actum nu poate fi privitad ca o incalcare
a dispozitiilor constitutionale care consacra egalitatea in fata
legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si discriminari.”

in ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate referitoare
la incalcarea art. 53 din Constitutie, Curtea constata ca acest
text constitutional se refera la restrangerea exercitiului unor
drepturi ori libertati fundamentale. Ajutoarele ori indemnizatiile la
care se refera, insa, art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010 nu
fac parte din aceasta categorie de drepturi, astfel ca legiuitorul
este liber sa dispuna cu privire la continutul, limitele si conditiile
de acordare a acestora, precum si sa dispuna diminuarea ori
chiar incetarea acordarii acestora, fara a fi necesara intrunirea
conditiilor stabilite de art. 53 din Legea fundamentala.

De altfel, in acelasi sens s-a pronuntat Curtea Constitutionald
si prin Decizia nr. 1.576 din 7 decembrie 2011, cand, analizand
obiectia de neconstitutionalitate a Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 80/2010 pentru
completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in
domeniul bugetar, a statuat ca indemnizatiile acordate cu prilejul
iesirii la pensie, retragerii, incetarii raporturilor de serviciu ori
trecerii Tn rezerva ,reprezinta beneficii acordate anumitor
categorii socioprofesionale in virtutea statutului special al
acestora, fara a avea insa un temei constitutional”.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Tudor Toma, Petrica Stefan, Vasile A. Borjog,
Cornel Cristinel Ispas, Vasile Bitan, Dorel llinca, Stefan Lazarescu, lon I. Gheorghe, Mihai Barlog, Gheorghe Nicolae, Florin Mihai,
Florin Voicila, Marin Dinu, Constantin Stancu, Gheorghe Manolache si Marin Burtan in Dosarul nr. 1.581/120/2012 al Tribunalului
Dambovita — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 13 alin. (1) din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Dambovita — Sectia civild care a sesizat Curtea Constitutionala si se publica in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 25 iunie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 331
din 25 iunie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului
nr. 22/2002 privind executarea obligatiilor de plata ale institutiilor publice,
stabilite prin titluri executorii

Augustin Zegrean — presedinte
Valer Dorneanu — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
lulia Antoanella Motoc ~ — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea in sedinta publica din 13 iunie 2013 a
reprezentantului  Ministerului  Public, procuror Antonia
Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002 privind
executarea obligatiilor de plata ale institutiilor publice, stabilite
prin titluri executorii, exceptie ridicata de Stela Voicila, Liliana
Catalina Dutu, Florica Birla, Gheorghe Negrescu si Vasilica
Hertanu Tn dosarele nr. 14. 201/302/2012 nr. 14.203/302/2012,
nr. 14.204/302/2012, nr. 14.351/302/2012 sinr. 14. 361/302/2012
ale Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a ll-a civila si
care formeazéa obiectul dosarelor Curtii Constitutionale
nr. 261D—265D/2013.

Dezbaterile au avut loc n sedinta publica din 13 iunie 2013,
in prezenta reprezentantului Ministerului Public, fiind
consemnate n incheierea de sedinta de la acea data, cand, in
temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, Curtea a
dispus conexarea dosarelor nr. 262D-265D/2013 la Dosarul
nr. 261D/2013 care a fost primul inregistrat, iar in temeiul art. 57
si art. 58 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, a dispus améanarea
pronuntarii pentru data de 25 iunie 2013, data la care a
pronuntat prezenta decizie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Tncheierile din 23 noiembrie 2012 si 14 decembrie 2012,
pronuntate dosarele nr. 14.201/302/2012,
nr. 14. 203/302/2012 nr. 14.204/302/2012, nr. 14. 351/302/2012
sinr. 14. 361/302/2012 Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002
privind executarea obligatiilor de plata ale institutiilor
publice, stabilite prin titluri executorii.

Exceptia a fost invocata de Stela Voicila, Liliana Catalina
Dutu, Florica Birla, Gheorghe Negrescu si Vasilica Hertanu in
dosare avand ca obiect solutionarea unor contestatii la
executare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitiile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat prevad scutirea de la plata sumelor
stabilite cu titlu de cautiune pentru institutiile si autoritatile
publice. Acest articol creeaza un regim discriminatoriu, care
favorizeaza debitorii institutii publice si confera o protectie
sporita proprietatii private a institutiilor publice, in dauna altor
subiecte de drept titulare de creante certe, lichide si exigibile.
Cautiunea reprezinta o garantie in vederea evitarii abuzului de
drept, cat si o garantie pentru prejudiciile cauzate creditorului.

in opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate, prin
notiunea de ,cetateni” folosita de legiuitorul constituant in art. 16
alin. (1) din Constitutia Romaniei, s-au avut in vedere toate
subiectele de drept, adica toate persoanele care se adreseaza
justitiei, fie ca este vorba de persoane fizice sau persoane
juridice, inclusiv institutiile si autoritatile publice. Ca atare, nu se
justifica faptul ca unele subiecte sa beneficieze de mai multe
drepturi decéat celelalte, cum este cazul institutiilor si autoritatilor
publice, care sunt privilegiate in mod vadit prin scutirea de la
plata cautiunii cu ocazia solutionarii cererii de suspendare a
executarii silite in cadrul contestatiei la executare.

Judecatoria Sectorului 5 — Sectia a ll-a civila apreciaza
exceptia de neconstitutionalitate ca fiind neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considerd ca dispozitile art. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 22/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, sunt constitutionale, asa cum a statuat si
Curtea Constitutionald in jurisprudenta sa.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele ntocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002 privind
executarea obligatiilor de plata ale institutiilor publice, stabilite
prin titluri executorii, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 81 din 1 februarie 2002, aprobata cu completari prin
Legea nr. 288/2002, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 344 din 23 mai 2002, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Dispozitiile criticate au urmatorul cuprins: ,Cererile, indiferent
de natura lor, formulate de institutiile si autoritatile publice in
cadrul procedurii de executare silitd a creantelor stabilite prin
titluri executorii in sarcina acestora sunt scutite de plata taxelor
de timbru, timbru judiciar si a sumelor stabilite cu titlu de
cautiune.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii legale
sunt invocate prevederile constitutionale ale art. 16 privind
egalitatea in drepturi.

Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate,
constata urmatoarele:

1. Prevederile art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002
privind executarea obligatiilor de plata ale institutiilor publice,
stabilite prin titluri executorii, au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate raportat la critici si prevederi constitutionale
similare, in acest sens fiind, spre exemplu, Decizia nr. 10 din

Curtea
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17 ianuarie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 109 din 25 februarie 2013, sau Decizia nr. 253 din
21 mai 2013*), nepublicata inca la data pronuntarii prezentei
decizii.

Astfel, Curtea, avand in vedere jurisprudenta sa anterioara,
a retinut ca, asa cum rezulta din dispozitiile constitutionale ale
art. 16, cetatenii se bucura de drepturile prevazute in Constitutie
si in legi, fiind egali in fata acestora si a autoritatilor publice, Tn
timp ce autoritatile publice exercita atributiile ce le sunt stabilite
de lege, potrivit competentei lor, in realizarea functiilor pentru
care sunt create. Principiul egalitatii in drepturi prevazut de
Constitutie pentru cetateni nu poate ca, prin extensie, sa
primeasca semnificatia unei egalitati intre cetateni si autoritatile
publice.

Asa fiind, nu se poate vorbi despre incalcarea principiului
egalitatii decat atunci cand se aplica un tratament diferentiat
unor cazuri egale, fara sa existe o motivare obiectiva si
rezonabila, or, Curtea observa ca, in ipoteza prevazuta de textul
de lege criticat, persoanele juridice, ca subiecte colective de
drept, se afla evident intr-o situatie diferita.

Ca atare, scutirea institutiilor si autoritatilor publice de plata
sumelor stabilite cu titlu de cautiune, in cadrul procedurii de
executare silitd a creantelor stabilite prin titluri executorii in
sarcina acestora, in calitate de debitori ai unor persoane fizice
sau juridice, are o justificare obiectiva si rationald, aceste
autoritati fiind finantate de la bugetul de stat pentru a putea
functiona.

2. Cautiunea are drept scop constituirea unei garantii pentru
creditorul care a pornit executarea silita ce este oprita temporar
prin formularea unei contestatii la executare de catre debitor. Or,
garantia creditorului consta in faptul ca statul este solvabil, chiar
daca plata datoriilor sale este posibil sa fie esalonata in functie
de resursele bugetare disponibile Tntr-un anumit an, sens in care
este si art. 6 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002, care
prevede posibilitatea pentru institutia debitoare de a solicita
instantei de judecata acordarea, in conditiile legii, a unui termen
de gratie sau/si stabilirea unor termene de plata esalonata a
obligatiei respective.

De altfel, prin Decizia nr. 1.259 din 27 septembrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 27 din
12 ianuarie 2012, in afara considerentelor privind interpretarea
principiului egalitatii in fata legii, Curtea a aratat ca optiunea
legiuitorului de a scuti organele fiscale ale statului de obligatia
depunerii unei cautiuni este justificata, avand in vedere ca statul
nu este niciodata in incetare de plati, este intotdeauna solvabil.
In aceste conditii exceptarea organelor si institutiilor statului
apare ca fiind justificata.

3. Din economia dispozitiilor Ordonantei Guvernului
nr. 22/2002, Curtea retine ca, daca institutiile si autoritatile
publice nu ar fi fost scutite de la plata cautiunii pentru cererile
formulate, ele nu ar fi avut cum sa dispuna de aceste sume de
bani, atat timp cat aceste sume de bani trebuie sa fie prevazute
in bugetul acelei institutii sau autoritati. Sumele cu aceasta
destinatie ar trebui avansate, respectiv prevazute in bugetul de
stat. In conditiile in care nu pot fi avansate aceste sume (pentru
ca nu sunt prevazute in buget), se poate ajunge la situatia in
care drepturile si interesele statului si ale institutiilor sale sa fie
in mod grav prejudiciate prin lipsirea de instrumentele
procesuale necesare a caror utilizare este conditionata de plata
unei cautiuni. De asemenea, se poate ajunge la afectarea
macrostabilitatii economice, cu efecte negative asupra bunului
mers al intregii societati.

Or, In aceasta situatie, statul se bucura de un regim juridic
special, iar acest regim de exceptare are o justificare obiectiva
si rationala.

4. De altfel, jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie
reprezinta expresia unei metode de interpretare a acesteia care
ia Tn considerare realitatile economice si sociale. Astfel, in
Decizia nr. 1.533 din 28 noiembrie 2011, Curtea a reliefat
necesitatea credrii unui echilibru intre interesele generale
ale societétii si interesele particulare ale persoanelor.

In acest sens este si jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, care in Hotararea din 23 februarie 2006,
pronuntata in Cauza Stere i altii impotriva Roméniei a statuat
ca un stat contractant, mai ales atunci cand elaboreaza si
pune in practica o politica in materie fiscala, se bucura de
o marja larga de apreciere, cu conditia existentei unui ,just
echilibru” intre cerintele interesului general si imperativele
apararii drepturilor fundamentale ale omului (paragrafele 50 si 51).

De asemenea, in Hotararea din 4 septembrie 2012,
pronuntata in Cauza Dumitru Daniel Dumitru si altii impotriva
Romaniei, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a considerat
ca ,legiuitorul trebuie sa dispund, la punerea in aplicare a
politicilor sale, mai ales cele sociale si economice, de o ampla
marja de apreciere pentru a se pronunta atat asupra existentei
unei probleme de interes public care necesita un act normativ,
cét si asupra alegerii modalitétilor de aplicare a actului. Curtea
respecta modul in care acesta concepe imperativele de interes
general, cu exceptia cazului in care hotararea se dovedeste
lipsitad in mod védit de temei rational” (paragraful 41).

Avand in vedere cele prezentate mai sus, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitilor art. 7 din Ordonanta
Guvernului nr. 22/2002 privind executarea obligatiilor de plata
ale institutiilor publice, stabilite prin titluri executorii, urmeaza a
fi respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Stela Voicila, Liliana Catalina Dutu, Florica Birla,
Gheorghe Negrescu si Vasilica Hertanu in dosarele nr. 14.201/302/2012, nr. 14.203/302/2012, nr. 14.204/302/2012,
nr. 14.351/302/2012 si nr. 14.361/302/2012 ale Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila si constata ca dispozitiile
art. 7 din Ordonanta Guvernului nr. 22/2002 privind executarea obligatiilor de plata ale institutiilor publice, stabilite prin titluri

executorii, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea |.
Pronuntata in sedinta din data de 25 iunie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

*) Decizia Curtii Constitutionale nr. 253 din 21 mai 2013 a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 395 din 1 iulie 2013.
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.391/2006

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. |. — Regulamentul de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.391/2006, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 876 din 26 octombrie
2006, cu modificarile ulterioare, se modifica si se completeaza
dupa cum urmeaza:

1. La articolul 21, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 21. — (1) Autovehiculul, tramvaiul sau remorca ce nu
pot fi identificate din cauza lipsei, alterarii ori distrugerii
elementelor de identificare poansonate sau stantate de
constructor, precum si autovehiculul ori remorca asamblate din
piese ce nu pot fi identificate sau pentru care nu se poate stabili
identitatea unuia sau mai multor detinatori ori proprietari
succesivi nu pot fi omologate in vederea admiterii in circulatia pe
drumurile publice. Se excepteaza autovehiculul si remorca
pentru care politia poate stabili provenienta legala a acestora.”

2. La articolul 29, alineatul (3) se abroga.

3. Articolul 30 se abroga.

4. La articolul 32, alineatul (2) se abroga.

5. Articolul 33 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 33. — Persoana care solicitda examinarea in vederea
obtinerii permisului de conducere, denumitd in continuare
candidat, trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) sa aiba varsta minima prevazuta de art. 20 alin. (4) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare;

b) sa fie apta din punct de vedere medical pentru conducerea
autovehiculelor din categoria pentru care solicitd examinarea;

C) sa nu se gaseasca sub incidenta prevederilor art. 24
alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, cu exceptia
situatiilor cand face dovada ca indeplineste conditiile prevazute
de art. 116 din acelasi act normativ;”.

6. Articolele 34 si 35 se abroga.

7. Articolul 36 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 36. — Cursul de pregatire teoretica si practica n
vederea sustinerii examenului pentru obtinerea permisului de
conducere este valabil un an de la data absolvirii.”

8. Articolul 37 se abroga.

9. La articolul 38, alineatul (1) se abroga.

10. La articolul 38, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(3) Au dreptul sa conduca vehicule din categoria Tr si
posesorii permiselor de conducere valabile pentru una dintre
categoriile B, BE, C sau CE, dupa cum urmeaza:

a) posesorul permisului de conducere valabil pentru
categoria B are dreptul sa conduca tractor rutier, cu masa
maxima autorizata de pana la 3.500 kg, la care se poate atasa
0 remorca a carei greutate maxima autorizata sa fie mai mica de
750 kg;

b) posesorul permisului de conducere valabil pentru
categoria BE are dreptul sa conduca tractor rutier, cu masa
maxima autorizata de pana la 3.500 kg, la care se poate atasa
0 remorca a carei greutate maxima autorizata sa fie mai mica de
3.500 kg;

c) posesorul permisului de conducere valabil pentru
categoria C are dreptul s& conduca tractor rutier, cu masa
maxima autorizatd mai mare de 3.500 kg, la care se poate atasa
0 remorca a carei greutate maxima autorizata sa fie mai mica de
750 kg;

d) posesorul permisului de conducere valabil pentru
categoria CE are dreptul sa conduca tractor rutier, cu masa
maxima autorizata mai mare de 3.500 kg, la care se poate atasa
0 remorca a carei greutate maxima autorizata sa fie mai mica
decat greutatea maxima a tractorului.”

11. Articolele 39 si 40 se abroga.

12. La articolul 41, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 41. — (1) Autovehiculele destinate invatarii conducerii si
cele folosite la sustinerea probei practice a examenului de
obtinere a permisului de conducere trebuie sa fie din categoria
celor pentru care se solicita obtinerea permisului de conducere,
sa fie dotate cu dubla comanda, cel putin pentru pedalele de
ambreiaj si frdna, cu exceptia autovehiculelor cu transmisie
automata si a motocicletelor, care se doteaza cu dubla comanda
cel putin pentru pedala de frana, si sa indeplineasca toate
celelalte conditii prevazute de actele normative in vigoare.”

13. Articolele 42—44 se abroga.

14. Articolul 100 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

JArt. 100. — (1) Vehiculele trebuie conduse numai pe
drumurile, partile carosabile, benzile sau pistele stabilite pentru
categoria din care fac parte. In cazul in care pe drumurile publice
nu sunt amenajate benzi sau piste speciale pentru biciclete si
celelalte vehicule fara motor, acestea pot fi conduse si pe
acostament in sensul de mers, daca circulatia se poate face fara
pericol.

(2) Vehiculele din categoria AM, A1, A2 si A, atunci cand
circuld pe drumul public, trebuie conduse numai pe un singur
rand.”

15. La articolul 114, partea introductiva a alineatului (1)
si alineatul (6) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 114. — (1) Conducatorii de autovehicule si tramvaie
sunt obligati sa foloseasca instalatiile de iluminare si/sau
semnalizare a acestora, dupa cum urmeaza:

(6) Tn situatiile prevazute la alin. (5), conducétorii de
autovehicule si tramvaie trebuie sa puna in functiune luminile
de avarie, in mod succesiv, in ordinea opririi si in cazul in care
aceasta manevra este impusa de blocarea circulatiei pe sensul
de mers.”



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 454/24 V11.2013 7

16. La articolul 116, alineatele (2) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(2) Intentia conducatorilor de autovehicule si tramvaie de a
schimba directia de mers, de a iesi dintr-un rand de vehicule
stationate ori de a intra intr-un asemenea rand, de a trece pe o
altd banda de circulatie sau de a vira spre dreapta ori spre
stdnga sau a celor care urmeaza sa efectueze intoarcere,
depasire ori oprire se semnalizeaza prin punerea in functiune a
luminilor indicatoare de directie cu cel putin 50 m in localitati si
100 m in afara localitatilor Tnainte de inceperea efectuarii
manevrelor.

(3) Reducerea Vvitezei de deplasare sau oprirea
autovehiculelor si tramvaielor pe partea carosabila se
semnalizeaza cu lumina rosie din spate.”

17. La articolul 148, punctul 3 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»3. Sa transporte persoane in stare de ebrietate pe
autovehicule din categoriile AM, A1, A2 si A sau in cabina ori in
caroseria autovehiculului destinat transportului de marfuri.”

18. La articolul 148, dupa punctul 21 se introduce un nou
punct, punctul 22, cu urmatorul cuprins:

»22. sa traverseze drumurile publice, pe trecerile destinate
pietonilor, in timp ce se deplaseaza pe vehicule din categoriile
AM, A1, A2 siA”

19. La articolul 149 alineatul (1), literele a) si b) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»,a) la autovehiculele din categoriile AM, A1, A2 si A, in partea
din spate, langa numarul de inmatriculare sau inregistrare, dupa
caz;

b) la celelalte autovehicule, pe parbriz, in partea din dreapta
jos si pe luneta, in partea stanga jos;”.

20. La capitolul V ,,Reguli de circulatie”, sectiunea a 4-a,
titlul paragrafului 1 se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,§ 1. Circulatia bicicletelor”.

21. La articolul 160, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt.160. — (1) Bicicletele, atunci cand circula pe drumul
public, trebuie conduse numai pe un singur rand.”

22. La articolul 160, alineatul (2) se abroga.

23. La articolul 161 alineatul (1), partea introductiva,
precum si literele b) si 0) se modifica si vor avea urmatorul
cuprins:

LArt. 161. — (1) Se interzice conducatorilor de biciclete:

b) sa invete sa conduca biciclete pe drumurile intens
circulate;

0) sa traverseze drumurile publice, pe trecerile destinate
pietonilor, in timp ce se deplaseaza pe bicicleta;”.

24. La articolul 161, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Pe timpul circulatiei pe drumurile publice, conducatorii
de biciclete sunt obligati sa aiba asupra lor actul de identitate.”

25. La articolul 189, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 189 — (1) Politistul rutier este obligat, ca atunci cand
verifica documentele unui conducator de autovehicul sau
tramvai, sa urmareasca daca exista concordanta intre datele
inscrise Tn actul de identitate si cele din permisul de conducere.
In cazul in care constatd neconcordante referitoare la nume,
prenume, precum si in cazul in care termenul de valabilitate a
expirat, politistul rutier este obligat sa retina permisul de
conducere si sa elibereze dovada inlocuitoare a acestuia cu
drept de circulatie de 15 zile.”

26. La articolul 203, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Anularea permisului de conducere al persoanei decedate
se dispune de seful serviciului politiei rutiere pe raza caruia
titularul a domiciliat, in conditiile existentei unui certificat de
deces.”

Art. ll. — (1) Candidatii care pana la data intrarii in vigoare
a prezentei hotarari au fost declarati ,admis” la proba teoretica
si nu au finalizat examenul pentru obtinerea permisului de
conducere sustin proba practicda in conformitate cu
reglementarile in vigoare la data promovarii probei teoretice.

(2) Pana la data de 19 ianuarie 2014, pregatirea teoretica si
practica prin cursuri organizate de unitati se considera realizata
in situatia candidatilor la examenul pentru obtinerea permisului
de conducere din categoria AM, care fac dovada ca au absolvit
cursul de legislatie rutiera in cadrul unei unitati autorizate de
pregatire a conducatorilor de autovehicule, anterior datei de
19 ianuarie 2013.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 1.391/2006 pentru
aprobarea Regulamentului de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 876 din
26 octombrie 2006, cu modificarile ulterioare, precum si cu
modificarile si completarile aduse prin prezenta hotarare, se va
republica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, dandu-se
textelor o noua numerotare.

Art. IV. — Prezenta hotarare intra in vigoare la 15 zile de la
data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 10 iulie 2013.
Nr. 480.

Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor interne,
Radu Stroe
p. Ministrul transporturilor,
Cristian Ghibu,
secretar de stat
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ECONOMIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru acordarea ajutorului de stat reprezentand cheltuieli exceptionale acordate de la bugetul
de stat in baza Deciziei 2010/787/UE a Consiliului din 10 decembrie 2010 privind ajutorul de stat
pentru facilitarea inchiderii minelor de carbune necompetitive

In baza art. 2 alin. (2) din Hot&rarea Guvernului nr. 126/2013 privind aprobarea acordarii ajutorului de stat pentru facilitarea
inchiderii minelor de carbune necompetitive din cadrul Societatii Nationale de Tnchideri Mine Valea Jiului — S.A. Petrosani, pentru

anul 2013,

in temeiul art. 9 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 47/2013 privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei,

ministrul economiei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Pentru unitatile intrate in proces de inchidere
definitiva se acorda ajutor de stat pentru suportarea costurilor
exceptionale, costuri care nu sunt legate de productia curenta in
baza Deciziei 2010/787/UE a Consiliului din 10 decembrie 2010
privind ajutorul de stat pentru facilitarea inchiderii minelor de
carbune necompetitive.

Art. 2. — Ajutorul de stat reprezentand cheltuielile
exceptionale se aloca pentru finantarea urmatoarelor costuri:

a) costuri legate de platile compensatorii acordate salariatilor
in momentul in care parasesc sistemul;

b) costuri legate de reconversia profesionala a lucratorilor
pentru a-i ajuta sa gaseasca un loc de munca in afara industriei
carbunelui;

c) costuri aferente furnizarii unei cantitati de carbune si
suportarii diferentei de tarif la energie electrica salariatilor care
si-au pierdut locul de munca si celor indreptatiti s& primeasca
astfel de compensatii anterior inchiderii minelor sau acordarea
echivalentului n bani;

d) costuri care rezulta din inchiderea unitatilor producatoare
de carbune pentru finalizarea lucrarilor miniere subterane,
finalizarea lucrarilor miniere de legatura cu suprafata si
dezasamblarea, asamblarea, dezafectarea utilajelor si
echipamentelor si inchiderea minelor in conditii de siguranta;

e) costuri legate de reabilitarea incintelor fostelor exploatari
miniere pentru dezafectarea si demolarea constructiilor,
dezafectarea retelelor si circuitelor feroviare din incinte si
punctele de legatura, dezafectarea drumurilor si platformelor,
dezafectarea retelelor (conducte si retele electrice);

f) costuri legate de recultivarea solurilor de suprafata, pentru
aranjarea, geometrizarea si acoperirea cu iarba, ararea haldei
de steril si refacerea stratului de vegetatie, precum si
aranjarea/dezafectarea si acoperirea cu iarba a spatiilor de
depozitare temporara.

Art. 3. — Pentru acordarea ajutorului de stat reprezentand
cheltuieli exceptionale acordate de la bugetul de stat, Societatea
Nationala de Inchideri Mine Valea Jiului — S.A. Petrosani are
obligatia de a intocmi decontul justificativ potrivit modelului

prevazut in anexa, care va fi verificat si avizat de directia de
specialitate din cadrul Ministerului Economiei si aprobat de
ordonatorul principal de credite.

Art. 4. — Dupa avizarea decontului de catre ordonatorul
principal de credite, Ministerul Economiei va inainta Ministerului
Finantelor Publice cererea de deschidere de credite bugetare,
cu incadrarea in prevederile bugetare anuale si trimestriale
aprobate prin buget cu aceasta destinatie.

Art. 5. — Cererea de deschidere a creditelor bugetare va fi
insotita de un exemplar al decontului justificativ prevazut in
anexa.

Art. 6. — In limita creditelor bugetare deschise, Ministerul
Economiei va vira sumele aprobate in decontul justificativ
prevazut la art. 3 in conturile Societatii Nationale de Inchideri
Mine Valea Jiului — S.A. Petrosani, astfel:

a) in contul 50.70.52 ,Disponibil pentru acoperirea costurilor
de productie”’, sumele aferente ajutoarelor de stat acordate
pentru acoperirea costurilor de productie;

b) in contul 50.70.53 , Disponibil pentru acoperirea costurilor
exceptionale”, sumele aferente ajutoarelor de stat acordate
pentru acoperirea costurilor exceptionale.

Art. 7. — Conturile prevazute la art. 6 se deschid si pe
numele sucursalelor Societatii Nationale de Tnchideri Mine Valea
Jiului — S.A. Petrosani, la solicitarea acestora, cu avizul
Societatii Nationale de inchideri Mine Valea Jiului — S.A.
Petrosani.

Art. 8. — Sumele incasate in conturile prevazute la art. 6 si 7
se utilizeazd numai pentru destinatiile pentru care au fost
acordate, pe raspunderea titularilor de cont.

Art. 9. — Anexa face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 10. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul economiei,
Varujan Vosganian

Bucuresti, 15 aprilie 2013.
Nr. 850.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 454/24.VI11.2013

ANEXA
MINISTERUL ECONOMIEI
Societatea Nationala de Inchideri Mine Valea Jiului — S.A. Petrosani
Aprob.
Ordonator principal de credite,
DECONT
privind cheltuielile exceptionale care urmeaza sa fie acordate de la bugetul de stat in luna ............ anul .......
Cheltuieli e
aferente anului :?S“(Z:Srré:ﬂ Cheltuieli Total suma Suma Suma
Nr. Specificatie UM precedent si cumulate de preliminate solicitats in alocata pe | reprezentand
crt. P ’ o care se la inceputul pentru luna luna perioada | diferenta de
regularizeaza anulﬁ: i fncurs | T T precedenta acordat
in anul curent
0 1 2 3 4 5 6=4+5 7 8=6-7
1 TOTAL CHELTUIELI CU PLATILE mii lei
" | COMPENSATORII
Numar de persoane concediate pers.
Cheltuieli cu salariile mii lei/
compensatorii/persoana persoana
2 TOTAL CHELTUIELI RECONVERSIE mii lei
" | PROFESIONALA
Numar de salariati participanti pers.
- N mii lei/
heltuial rsoan <
Cheltuiala/persoana persoans
TOTAL CHELTUIELI CARBUNE S| ENERGIE,
3. | conform pct. 28 din aprobarea Comisiei mii lei
Europene C (2012) 1020 final
Cantitatea unei ratii de carbune kg
Numar de ratii, din care:
— 2 ratii numar
— 3 ratii numar
Calitatea carbunelui alocat Gcal/tona
Cost mediu al carbunelui/persoana mii lei
Numar de persoane care beneficiaza de ers
carbune pers.
Total alocatie carbune mii lei
Consum de energie perioada kwh
Numar de persoane care beneficiaza pers.
Diferente de tarif lei/kw
Total cheltuieli cu consumul casnic de mii lei
energie
TOTAL CHELTUIELI INCHIDERE UNITATI, T
4. | .. ’ mii lei
din care:
4.1. | Finalizarea lucrarilor miniere subterane mii lei
Finalizarea lucrarilor miniere de legatura o
4.2. cu suprafata mii lei
Asamblarea/Dezafectarea utilajelor si
4.3. | echipamentelor si inchiderea minei in mii lei

conditii de siguranta
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0 1 2 3 4 5 6=4+5 7 8=6-7
TOTAL CHELTUIELI CU REABILITAREA
5. | INCINTELOR FOSTELOR EXPLOATARI MINIERE, mii lei
din care:
Dezafectarea si demolarea constructiilor T
51,5757 ¥ ; mii lei
din incinta minei
Dezafectarea retelelor si circuitelor
5.2. | feroviare din incinta minei si din punctele mii lei
de legatura
53 Dezafectarea drumurilor si peroanelor din mii lei
incinta minei
54 Dezafectarea retelelor (conducte si retele mii lei
electrice)
6. |TOTAL CHELTUIELI CU RECULTIVAREA mii lei
" | SOLURILOR DE SUPRAFATA, din care:
6.1, Ararljarea, geometrizarea si acoperirea cu mii lei
iarba
Ararea haldei de steril si refacerea Lo
6.2. : N mii lei
stratului de vegetatie
Aranjarea/Dezafectarea si acoperirea cu T
6.3.(._ o - 7 = mii lei
iarba a spatiilor de depozitare temporara
TOTAL GENERAL: mii lei
NOTA:
Punctele 4.1—4.3, 5.1—5.4 si 6.1—6.3 se vor detalia pe fiecare proiect executat.
Director general, Director economic,

Ministerul Economiei
Directia resurse minerale
Director,

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE S| ADMINISTRATIEI PUBLICE

AGENTIA NATIONALA A FUNCTIONARILOR PUBLICI

ORDIN
pentru modificarea anexei nr. 2 la Ordinul presedintelui Agentiei Nationale a Functionarilor Publici
nr. 4.040/2012 privind aprobarea listei documentelor necesare pentru obtinerea avizului
Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, precum si a modalitatii de transmitere a acestora
de catre autoritatile si institutiile publice si pentru aprobarea modelului-cadru de stat de functii

Avand Tn vedere prevederile art. 107 alin. (6) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 21 alin. (2) din Legea nr. 188/1999 republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale a Functionarilor Publici emite prezentul ordin.

Art. I. — Anexa nr. 2 la Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale a Functionarilor Publici nr. 4.040/2012 privind
aprobarea listei documentelor necesare pentru obtinerea
avizului Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, precum si a
modalitatii de transmitere a acestora de catre autoritatile si
institutiile publice si pentru aprobarea modelului-cadru de stat
de functii, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,

nr. 715 din 22 octombrie 2012, cu modificarile ulterioare, privind
,model-cadru — Stat de functii autoritatea/institutia publica
solicitantd”, se modifica si se inlocuieste cu anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale a Functionarilor Publici,
Eugen Coifan

Bucuresti, 12 iulie 2013.
Nr. 2.408.
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REPUBLICARI

LEGEA Nr. 158/2008%)
privind publicitatea ingelatoare si publicitatea comparativa

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — Prezenta lege are drept scop protectia
comerciantilor impotriva publicitatii inselatoare si a consecintelor
defavorabile ale acesteia, precum si stabilirea conditiilor in care
publicitatea comparativa este permisa.

Art. 2. — (1) Dispozitiile prezentei legi se aplica continutului
materialelor publicitare si mesajelor publicitare, oricare ar fi
mijlocul de comunicare ce face posibil transferul informatiei.

(2) Comunicatiilor audiovizuale comerciale difuzate in cadrul
serviciilor de programe audiovizuale le sunt aplicabile
prevederile prezentei legi, ale Legii audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare, precum si normele de
reglementare emise Tn aplicarea acesteia.

Art. 3. — In sensul prezentei legi, termenii si expresiile de
mai jos au urmatoarea semnificatie:

a) publicitate — orice forma de prezentare a unei activitati
comerciale, industriale, artizanale sau liberale, in scopul
promovarii vanzarii de bunuri ori servicii, inclusiv bunuri imobile,
drepturi si obligatii;

b) publicitate inseldtoare — publicitatea care, in orice mod,
inclusiv prin modul de prezentare, induce sau poate induce in
eroare persoanele carora i se adreseaza ori care iau contact cu
aceasta si care, din cauza caracterului inselator, poate afecta
comportamentul economic al acestora sau care, din acest motiv,
prejudiciaza ori poate prejudicia un concurent;

C) publicitate comparativa — publicitatea care identifica in
mod explicit sau implicit un concurent ori bunuri sau servicii
oferite de acesta;

d) comerciant — persoana fizica sau juridica ce actioneaza
in scopuri care se Tncadreaza in activitatea sa comerciala,
industriala, artizanala ori liberald si orice persoana care
actioneaza in numele si pe seama comerciantului;

e) responsabil de cod — orice entitate, inclusiv un
comerciant sau un grup de comercianti, responsabila cu
formularea si revizuirea unui cod de conduitd si/sau cu
monitorizarea conformitatii cu codul de catre cei care si-au luat
angajamentul de a-l respecta;

f) cod de conduitd — acordul sau ansamblul de reguli care nu
este impus prin legislatie ori dispozitii administrative si care
defineste comportamentul comerciantilor care se angajeaza sa
il respecte cu privire la una sau mai multe practici comerciale
ori la unul sau mai multe sectoare de activitate;

g) comunicatie comerciala audiovizuald — imaginea, cu sau
fara sunet, care este destinata sa promoveze, direct sau
indirect, bunurile, serviciile ori imaginile unei persoane fizice sau
juridice care desfasoard o activitate economica. Imaginile
respective insotesc sau sunt incluse intr-un program in schimbul
unei plati ori retributii similare sau in scopul autopromovarii.
Formele de comunicatii comerciale audiovizuale includ, printre

altele, publicitatea televizata, sponsorizarea, teleshoppingul si
pozitionarea de produse prin servicii de programe audiovizuale;

h) consumator — astfel cum este definit la art. 2 pct. 2 din
Ordonanta Guvernului nr. 21/1992 privind protectia
consumatorilor, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare.

CAPITOLUL Il
Publicitatea inselatoare si publicitatea comparativa

Art. 4. — Publicitatea Tnselatoare este interzisa.

Art. 5. — Pentru a determina daca publicitatea este
inselatoare trebuie s& se ia in considerare toate aspectele
acesteia, in special orice informatie continuta de aceasta cu
privire la:

a) caracteristicile bunurilor sau serviciilor, cum sunt:
disponibilitatea, natura, modul de executie, compozitia, metoda
si data fabricatiei bunurilor ori a prestarii serviciilor, daca acestea
corespund scopului lor, destinatia, cantitatea, parametrii tehnico-
functionali, originea geograficd sau comerciald, rezultatele
asteptate ca urmare a utilizarii lor ori rezultatele si caracteristicile
esentiale ale testelor sau ale controalelor efectuate asupra
bunurilor ori a serviciilor;

b) pretul sau modul de calcul al pretului si conditiile in care
se distribuie bunurile ori se presteaza serviciile;

¢) natura, atributiile si drepturile comerciantului care isi face
publicitate, cum ar fi: identitatea si bunurile sale, calificarile si
detinerea drepturilor de proprietate industriald, comerciald sau
intelectuala ori premiile si distinctiile acestuia.

Art. 6. — Publicitatea comparativa este considerata legala
daca indeplineste, in mod cumulativ, urméatoarele conditii:

a) nu este inselatoare, potrivit dispozitiilor art. 3 lit. b) si ale
art. 5 din prezenta lege, precum si ale art. 5—7 din Legea
nr. 363/2007 privind combaterea practicilor incorecte ale
comerciantilor in relatia cu consumatorii si armonizarea
reglementarilor cu legislatia europeana privind protectia
consumatorilor, cu modificarile ulterioare;

b) compara bunuri sau servicii care raspund acelorasi nevoi
ori sunt destinate acelorasi scopuri;

¢) compara, in mod obiectiv, una sau mai multe caracteristici
esentiale, relevante, verificabile si reprezentative ale
respectivelor bunuri ori servicii, care pot include si pretul;

d) nu discrediteaza sau denigreaza marcile, denumirile
comerciale, alte semne distinctive, bunuri, servicii, activitati ori
situatia unui concurent;

e) in cazul produselor cu denumire de origine, se refera, in
fiecare caz, la produse cu aceeasi denumire;

f) nu profita in mod neloial de reputatia unei marci, a unei
denumiri comerciale sau a altor semne distinctive ale unui
concurent ori a denumirii de origine a produselor concurente;

*) Republicata in temeiul art. 1l din Legea nr. 202/2013 pentru modificarea si completarea Legii nr. 158/2008 privind publicitatea inselatoare si publicitatea
comparativa, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 399 din 3 iulie 2013, dandu-se textelor o noua numerotare.
Legea nr. 158/2008 privind publicitatea inselatoare si publicitatea comparativa a fost publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 559 din

24 iulie 2008.
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g) nu prezinta bunuri sau servicii ca imitatii ori reproduceri
ale bunurilor sau serviciilor purtand o marca ori o denumire
comerciala protejata;

h) nu creeaza confuzie intre comercianti, intre cel care Tsi
face publicitate si un concurent sau intre marci, denumiri
comerciale, alte semne distinctive, bunuri ori servicii ale celui
care Tsi face publicitate si cele ale unui concurent.

CAPITOLUL I
Sesizare, competenta, sanctiuni

Art. 7. — (1) In vederea combaterii si stoparii publicitatii
inselatoare si a respectarii dispozitiilor privind publicitatea
comparativa, comerciantii, astfel cum sunt definiti la art. 3 lit. d),
precum si asociatiile si organizatiile care au un interes legitim
pot sa sesizeze Ministerul Finantelor Publice sau, dupa caz,
Consiliul National al Audiovizualului.

(2) Tn vederea respectérii dispozitiilor privind publicitatea
comparativa, consumatorii, astfel cum sunt definiti la art. 3 lit. h),
pot sa sesizeze Autoritatea Nationald pentru Protectia
Consumatorilor.

(3) La sesizarea persoanelor prevazute la alin. (1) sau din
oficiu, Ministerul Finantelor Publice, prin reprezentantii sai,
constata incalcarea dispozitiilor prevazute la art. 4 si 6 si aplica
sanctiunile prevazute la art. 10.

(4) La sesizarea persoanelor prevazute la alin. (2) sau din
oficiu, Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor,
prin reprezentantii sdi, constata incalcarea dispozitiilor
prevazute la art. 6 si aplica sanctiunile corespunzatoare.

Art. 8. — Sesizarea adresata Ministerului Finantelor Publice
sau, dupd caz, Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor poate fi indreptata:

a) impotriva unuia sau a mai multor comercianti din acelasi
sector economic;

b) impotriva responsabilului de cod, in cazul in care
respectivul cod incurajeaza nerespectarea dispozitiilor legale in
materie.

Art. 9. — (1) La sesizarea comerciantilor ori a consumatorilor,
a asociatiilor si a organizatiilor care au interes legitim sau din
oficiu, Ministerul Finantelor Publice ori, dupa caz, Autoritatea
Nationala pentru Protectia Consumatorilor, prin reprezentantii
sai, va solicita comerciantului care Tsi face publicitate sa
furnizeze toate dovezile necesare privind exactitatea afirmatiilor,
a indicatiilor ori a prezentarilor din anuntul publicitar.

(2) Reprezentantii Ministerului Finantelor Publice sau, dupa
caz, ai Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor
solicitd comerciantilor care isi fac publicitate dovezi potrivit
prevederilor alin. (1) si (3), ludnd Tn considerare interesele
legitime ale acestor comercianti, precum si cele ale
comerciantilor ori ale consumatorilor prejudiciati, dupa caz.

(3) Comerciantul care Tsi face publicitate este obligat sa puna
la dispozitia reprezentantilor Ministerului Finantelor Publice sau,
dupa caz, ai Autoritdtii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor, la termenele si in forma stabilite de acestea,
toate documentele, datele si informatiile care sa probeze
exactitatea afirmatiilor continute in anuntul publicitar.

(4) In cazul publicitatii comparative, comerciantul care fsi
face publicitate este obligat sa prezinte, cu celeritate,
reprezentantilor Ministerului Finantelor Publice sau, dupa caz, ai
Autoritatii Nationale pentru Protectia Consumatorilor dovezile,
documentele, datele si informatiile prevazute in prezentul articol.

(5) In cazul in care dovezile solicitate nu sunt prezentate de
comerciant ori prezentarea dovezilor se face de catre acesta
dupa expirarea termenului stabilit de Ministerul Finantelor
Publice sau, dupa caz, de Autoritatea Nationala pentru Protectia

Consumatorilor ori daca aceste dovezi sunt considerate
incomplete sau insuficiente, afirmatiile din anuntul publicitar Tn
cauza vor fi considerate inexacte.

Art. 10. — (1) Nerespectarea de catre comercianti a
prevederilor art. 4 si 6 constituie contraventii Si se sanctioneaza
cu amenda de la 3.000 lei la 30.000 lei.

(2) Constatarea si aplicarea sanctiunilor prevazute la alin. (1)
se fac de reprezentantii Ministerului Finantelor Publice sau,
dupa caz, ai Autoritati Nationale pentru Protectia
Consumatorilor.

Art. 11. — (1) In cazul in care se constata incélcarea de cétre
comerciantul care isi face publicitate a dispozitiilor prevazute la
art. 4 si 6, tindnd cont de toate interesele implicate in cauza si,
in special, de interesul public, Ministerul Finantelor Publice sau,
dupa caz, Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor
poate dispune, odata cu aplicarea sanctiunii contraventionale
prevazute la art. 10 alin. (1), urmatoarele masuri
complementare:

a) fincetarea publicitatii Tnselatoare sau a publicitatii
comparative ilegale;

b) interzicerea publicitatii Tnseldtoare sau a publicitatii
comparative care contravine prevederilor prezentei legi, in cazul
in care nu a fost incd adusa la cunostinta publicului, Insa acest
lucru este iminent.

(2) Masurile prevazute la alin. (1) se aplica fara a fi necesar
sa existe o dovada a unui prejudiciu real, a intentiei ori a
neglijentei celui care Tsi face publicitate.

(3) Masurile prevazute la alin. (1) vor fi luate prin intermediul
unei proceduri accelerate, in sensul ca acestea vor fi indeplinite
de comerciantul contravenient in termen de 5 zile de la data
inménarii sau a comunicarii procesului-verbal de constatare si
de sanctionare a contraventiei prin care masurile au fost
dispuse.

Art. 12. — (1) In vederea eliminarii efectelor de durata ale
publicitatii inselatoare sau ale publicitatii comparative ilegale a
carei incetare, respectiv interzicere, a fost dispusa printr-un
proces-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei, care
nu a fost contestat, ori printr-o hotarare judecatoreasca ramasa
definitiva si irevocabila prin care s-a dispus o astfel de masura,
Ministerul Finantelor Publice sau, dupa caz, Autoritatea
Nationala pentru Protectia Consumatorilor, prin reprezentanti
imputerniciti, va solicita comerciantului in cauza:

a) publicarea procesului-verbal de constatare si sanctionare
a contraventiei sau a hotararii judecatoresti, integral ori in extras;

b) publicarea unei declaratii rectificative care sa cuprinda
datele de identificare a comerciantului contravenient,
contraventia savarsita, data la care a fost savarsita, precum si
masurile dispuse.

(2) Publicarea se va face, in toate cazurile, de catre si pe
cheltuiala comerciantului contravenient, atat prin intermediul
unui ziar de larga circulatie, cét si prin intermediul mijlocului de
comunicare folosit pentru difuzarea anuntului publicitar interzis,
in termen de 5 zile de la data comunicarii.

Art. 13. — (1) Nerespectarea masurilor prevazute la art. 12,
precum si a obligatiei prevazute la art. 9 constituie contraventii
si se sanctioneaza cu amenda de la 6.000 lei la 60.000 lei.

(2) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
prevazute la alin. (1) se fac de catre reprezentantii imputerniciti
ai Ministerului Finantelor Publice sau, dupa caz, ai Autoritatii
Nationale pentru Protectia Consumatorilor.

Art. 14. — (1) In situatia in care Ministerul Finantelor Publice
ori, dupaé caz, Autoritatea Nationald pentru Protectia
Consumatorilor dispun, potrivit dispozitiilor art. 11 alin. (1) lit. a),
incetarea publicitatii inselatoare sau a publicitatii comparative
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ilegale, vor comunica de indata masura respectiva Consiliului
National al Audiovizualului.

(2) Potrivit competentelor ce fi revin, Consiliul National al
Audiovizualului verifica daca respectiva publicitate inselatoare
sau comparativa ilegala este difuzata printr-un serviciu de
programe audiovizuale, in cadrul unei comunicatii comerciale
audiovizuale.

(3) Tn situatia prevazuta la alin. (2), Consiliul National al
Audiovizualului va dispune, prin decizie, potrivit competentelor
ce i revin, oprirea de la difuzare a respectivei comunicatii
comerciale audiovizuale, va monitoriza aplicarea deciziei si, in
caz de nerespectare, va aplica sanctiunile Legii nr. 504/2002,
cu modificarile si completarile ulterioare.

(4) In situatia in care Consiliul National al Audiovizualului
apreciaza cad o comunicatie comerciald audiovizuala contine
elementele unei publicitati inselatoare ori comparative ilegale,
acesta va sesiza Ministerul Finantelor Publice sau, dupa caz,
Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor.

Art. 15. — Prevederile art. 10, 11 si 13 referitoare la
contraventii se completeazd cu dispozitile Ordonantei
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu exceptia prevederilor
art. 28 si 29.

Art. 16. — (1) Tn cazul in care se constatd ca faptele
reclamate nu constituie publicitate inselatoare sau, dupa caz,
publicitate comparativa ilegala, Ministerul Finantelor Publice ori,
dupa caz, Autoritatea Nationala pentru Protectia Consumatorilor
va emite decizie motivata de respingere a sesizarii.

(2) Decizia data conform alin. (1) poate fi atacata in temeiul
prevederilor Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 17. — (1) In cazul incalcarii dispozitiilor prezentei legi,
raspunderea revine comerciantului beneficiar al anuntului
publicitar.

(2) Tn cazul in care comerciantul care isi face publicitate nu
are sediul social in Romania, raspunderea revine
reprezentantului sau legal in Romania.

Art. 18. — (1) Dreptul comerciantilor de a sesiza faptele
prevazute la art. 4 si 6 se prescrie in termen de 3 luni de la data
la care persoanele, asociatiile sau organizatiile care au un
interes legitim, potrivit prevederilor prezentei legi, au luat
cunostinta de anuntul publicitar, dar nu mai tarziu de 6 luni de la
data aparitiei acestuia.

(2) Dreptul consumatorilor de a sesiza faptele prevazute la
art. 6 se prescrie potrivit prevederilor art. 13 din Ordonanta
Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 19. — (1) Prezenta lege nu exclude controlul voluntar al
publicitati de catre organizatiile profesionale cu rol de
autoreglementare Tn domeniul publicitatii si nici dreptul
persoanelor fizice si juridice, al asociatiilor sau al organizatiilor
interesate de a se adresa direct acestor organizatii.

(2) In aplicarea dispozitiilor prezentei legi, Ministerul
Finantelor Publice sau, dupa caz, Autoritatea Nationald pentru
Protectia Consumatorilor ori Consiliul National al Audiovizualului
pot solicita organizatiilor profesionale cu rol de
autoreglementare, prevazute la alin. (1), formularea unui punct
de vedere de specialitate.

CAPITOLUL IV
Dispozitii finale

Art. 20. — (1) in aplicarea dispozitiilor prezentei legi,
Ministerul Finantelor Publice poate emite norme, care se aproba
prin ordin al ministrului.

(2) In aplicarea dispozitiilor prezentei legi, Consiliul National
al Audiovizualului va emite norme de reglementare ce se aproba
prin ordin al presedintelui acestei autoritati.

Art. 21. — Dispozitiile legislative, regulamentare si
administrative adoptate de autoritatile romane, precum si orice
alte informatii cu privire la publicitatea inselatoare si comparativa
se notificd de Ministerul Finantelor Publice catre Comisia
Europeana.

Art. 22. — Prezenta lege se aplica fara a aduce atingere
dispozitiilor privind publicitatea pentru anumite produse si/sau
servicii, precum si restrictiilor sau interdictiilor privind publicitatea
in anumite medii, cuprinse in alte acte normative.

Art. 23. — Legea nr. 148/2000 privind publicitatea, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 359 din 2 august
2000, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Articolul 1 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Prezenta lege are drept scop protectia
consumatorilor de produse si servicii, protectia persoanelor care
desfasoara o activitate de productie, de comert, presteaza un
serviciu sau practica o meserie ori o profesie.”

2. Articolele 2 si 3 se abroga.

3. La articolul 4, literele a), b), c) si g) se abroga.

4. La articolul 6, litera a) se abroga.

5. Articolele 7 si 8 se abroga.

6. Articolul 18 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 18. — Autorul, realizatorul de publicitate si
reprezentantul legal al mijlocului de difuzare raspund solidar cu
persoana care isi face publicitate, Th cazul incalcarii prevederilor
prezentei legi.”

7. La articolul 23 alineatul (1), litera b) va avea urmatorul
cuprins:

,b) Tncalcarea prevederilor art. 9—14, cu amenda de la
1.500 lei la 4.000 lei.”

8. La articolul 24 alineatul (1), literele a) si e) vor avea
urmatorul cuprins:

,a) reprezentantii imputerniciti ai Autoritatii Nationale pentru
Protectia Consumatorilor, in cazul incélcarii prevederilor art. 9 si
ale art. 13 lit. a) si b);

e) reprezentantii imputerniciti ai Consiliului National al
Audiovizualului, pentru incalcarea prevederilor art. 10 lit. a).”

*

Prezenta lege transpune integral prevederile Directivei
2006/114/CE a Parlamentului European si a Consiliului Uniunii
Europene din data de 12 decembrie 2006, publicata in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene (JOUE) nr. L376 din
27 decembrie 2006.




ABONAMENTE LA PUBLICATIILE OFICIALE PE SUPORT FIZIC
— Preturi pentru anul 2013 —

5 Valoare

yr: Denumirea publicatiei d:l:;rg?:.t,ii (TVA 9% inclus) — lei

anuale 12 luni 3 luni 1 luna
1. | Monitorul Oficial, Partea | 900 1.200 330 120
2. | Monitorul Oficial, Partea I, limba maghiara 88 1.500 140
3. [ Monitorul Oficial, Partea a ll-a 205 2.250 200
4. | Monitorul Oficial, Partea a lll-a 450 430 40
5. | Monitorul Oficial, Partea a IV-a 5.000 1.720 160
6. | Monitorul Oficial, Partea a Vl-a 250 1.600 150
7. | Monitorul Oficial, Partea a Vll-a 48 540 50
8. | Colectia Legislatia Romaniei 4 450 120
9. | Colectia Hotarari ale Guvernului Romaniei 12 750 70

NOTA:

Monitorul Oficial, Partea | bis, se multiplica si se achizitioneaza pe baza de comanda.

ABONAMENTE LA PRODUSELE iIN FORMAT ELECTRONIC
— Preturi pentru anul 2013 —

Abonamentul FLEXIBIL
(Monitorul Oficial, Partea | + alte 3 parti ale Monitorului Oficial, la alegere)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 50 130 330 790 1.740 500 1.250 3.130 7.510 16.520
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000

Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)

Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 600 1.500 3.750 9.000 19.800
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 50 lei/an

Preturile sunt exprimate n lei si contin TVA.
Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.
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